Wodzistaw Slaski 07.09.2017 r.

L.dz. TP 17

Wykonawcy biorgcy udzial w postgpowaniu

»Wymiana linii zasilajacej oraz gléwnej rozdzielni elektryczne;j
w pawilonie gléwnym szpitala w Wodzistawiu Slaskim”

nr sprawy 14/Zp/17

Dyrekcja Powiatowego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Rydultowach i Wodzistawiu

Slaskim informuje, ze do ww. postgpowania wplynety nastepujace pytania:

1. Czy Inwestor dopuszcza mozliwo$¢ utozenia kabli zasilajacych pomigdzy stacjg transformatorowa
a rozdzielnig gtéwna budynku szpitala w istniejacym kanale?

Odpowiedz: dopuszcza si¢ utozenie projektowanych kabli nN pomiedzy stacji transformatorowa
a rozdzielnig glowna budynku szpitala w istniejacym kanale kablowym.

2. Czy Inwestor dopuszcza mozliwo$¢ zamiany kabla YAKXS 4x300 mm2 na YAKXS
4x1%x300 mm2?
Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zmiang.

3. Prosz¢ o wyjasnienie rozbieznoSci dotyczacej bilansu mocy jaki zostal przedstawiony
w dokumentacji technicznej a rzeczywistym bilansem mocy wystgpujacym na tym obiekcie?
Odpowiedz: Zamawiajacy w dniu 05.09.2017 zamiesScil projekt zamienny na stronie internetowe;.

4. Prosze o informacje¢ na temat drugostronnego zasilania rozdzielni w stacji transformatorowej? Brak
informacji w istniejacej dokumentacji techniczne;.
Odpowiedz: Stacja transformatorowa oraz jej zasilanie nie jest objete postepowaniem.

5. Czy zamawiajacy dopuszcza zmiang wymiardw zaprojektowanych rozdzielnic?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany wymiar6w zaprojektowanych rozdzielnic.
Rozdzielnice zaprojektowano do wymiarow istniejgcych kanatéw kablowych i wysokosci
pomieszczenia.

6. Zamawiajacy wraz z SIWZ udostepnil dokumentacje projektowa gléwnej rozdzielni elektrycznej
RS w pawilonie gtéwnym szpitala ul. Marca 51 w Wodzistawiu Slaskim, ktéra jest przedmiotem ww.
postepowania. Wedlug udostepnionych schematow nr E/06/2017 z dnia 13.10.2015 r. zaprojektowana
rozdzielnica niskiego napigcia wyposazona jest w rozlaczniki bezpiecznikowe skrzynkowe.
Rozwigzanie zaproponowane w projekcie moze stwarza¢ problem dla Zamawiajacego podczas
eksploatacji rozdzielnicy. Zaprojektowanych rozlacznikow bezpiecznikowych skrzynkowych nie
mozna rozlaczy¢ pod obcigzeniem poniewaz nie posiadaja stykow roztaczalnych co spowoduje
wystgpienie  tuku  elektrycznego przy prébie ich roztaczenia pod  obcigzeniem.



W sytuacji kiedy bedziemy chceieli wytaczy¢ ktorys z odptywow najpierw trzeba wytaczy¢ roztgcznik
izolacyjny w kazdej z zaprojektowanych szaf co skutkuje brakiem napigcia na wszystkich odbiorach
znajdujacych si¢ pod nim. Innym rozwigzaniem jest zastosowanie rozlgcznikow bezpiecznikowych
GS2 ktore posiadajg styki roztaczalne lub roztgczniki listwowe. Uprzejmie prosimy o potwierdzenie,
ze rozdzielnica nN ktora jest przedmiotem dostawy w ww. postepowaniu ma zostaé wyposazona
zgodnie z projektem w rozlaczniki bezpiecznikowe skrzynkowe?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie narzuca stosowania roztgcznikow bezpiecznikowych skrzynkowych.
W gestii Wykonawcy lezy dobdr aparatury o odpowiednich parametrach zapewniajacych
bezpieczenstwo eksploatacji.

7. Wedlug udostepnionych schematéw nr E/06/2017 z dnia 13.10.2015 r. w polu nr 2 sekcji 1I
zaprojektowano przelacznik zasilania 630A jako zwykly przetacznik reczny 1-0-2 bez zabezpieczen
przed wystapieniem tuku elektrycznego w momencie przelaczania zasilania. Uprzejmie prosimy o
wyrazanie zgody na zrealizowanie zaprojektowanego przetgcznika zasilania na zabezpieczonym
r¢cznym przetaczeniem zasilania typu 2xNSX630 lub realizacj¢ przetacznika na zabezpieczonym
bezobstugowym przetaczniku zasilania ktory przetaczy automatycznie zasilanie w chwili zaniku
napiecia na jednym z doptywow.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode na realizacje zaprojektowanego przetacznika zasilania
wedtug sugestii Wykonawcy.

8. Zamawiajacy okreslit w SiWZ termin wykonania zamowienia maksymalnie do 31.10.2017 r.
Termin wykonania prac jest dodatkowym kryterium oceny ofert o wadze 30%, ktory premiuje
Wykonawcow, ktorzy zaproponujg krotszy termin wykonania prac. Wymagany przez Zamawiajgcego
termin wykonania prac okreslony jest konkretna datg co powoduje, ze Wykonawca nie jest wstanie w
sposob jednoznaczny ustali¢ dostgpnego przedzialu czasowego miedzy podpisaniem umowy na
realizacj¢ zadania a maksymalnym terminem wskazanym w SiWZ.

W wyniku procedur wynikajacych z SiWZ oraz ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) polegajacych dokonaniu przez
Zamawiajacego oceny ofert, zbadania, czy Wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako
najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu (art. 24 ust. 1 pkt 12-23 ustawy Pzp oraz art. 24. ust. 5 pkt
8 ustawy Pzp) oraz speilnienia przez Wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu, oraz
ewentualnego wezwania do zlozenia wyjasnien, Wykonawca nie jest wstanie oszacowac
ewentualnego terminu podpisania umowy z Zamawiajacym, co naraza WykonawcOw na
zdeklarowanie mozliwosci wykonania zadania w szacowanym przedziale czasowym, ktoérego warunki
zmieniajg si¢ z kazdym dniem trwania procedur postepowania przetargowego. W przypadku tak
krotkiego wymaganego terminu realizacji zadania zdeklarowanie zdolno$ci wykonania zadania w
wymaganym terminie naraza Wykonawce na kary umowne z przyczyn nie lezacych po stronie
Wykonawcy.

W zwigzku z powyZzszym uprzejmie prosimy o zmiang¢ kryterium oceny terminu wykonania
zamoOwienia na wyrazony w tygodniach od dnia podpisania umowy migdzy Zamawiajacym
a Wykonawca, ktorego oferta zostala najwyzej oceniona.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Z powazaniem



